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SPACE - SOMMET 2025 

Les Leviers agronomiques 
pour limiter les contaminations des Maïs ensilage

Au programme

• Présentation de l’Observatoire des
Mycotoxines et de sa couverture
géographique

• Rappel sur les principales familles de
mycotoxines et les impacts chez les
ruminants

• Leviers agronomiques pour limiter les
contaminations

• Synthèse des résultats d’analyses 2024

• Nouvelles pistes…

• Premiers résultats 2025



Observatoire Mycotoxines

Originalités : 

 1er observatoire multi-partenarial en 
France

 Echantillons réalisés en vert le jour 
de la récolte

Objectif :

 Avoir une vision précise, réactive et
objective de la pression en mycotoxines
des ensilages de maïs.

Historique et partenaires

Depuis 7 ans… 

De 4 à 51 départements
De 7 à 33 partenaires
1456 analyses réalisées
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Ce que nous a appris 
l’observatoire

 Expression des résultats standardisés en ppm
à 88% de MS.

 Pas de linéarité entre les valeurs mycotoxines
et un risque zootechnique potentiel.

 Proposition de « repères zootechniques »,
« seuils haut et bas » exprimant ce risque.

 3 mycotoxines prépondérantes non corrélées
: DON, NIV, ZEA.

 Une variabilité géographique marquée.

En microgramme / kg MS ou ppb (rapporté à 88 % MS)

Repères zootechniques vaches laitières pour 
l’ensilage de maïs
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Les principales familles de 
Mycotoxines et leurs impacts 

chez les Ruminants



Champignons et mycotoxines 
associées

Une grande diversité mais 2 principaux à
surveiller :

MycotoxinesFusarium

Trichotécènes du groupe B : 
Deoxynivalenol (DON), Nivalénol (NIV)

Zéaralenone (ZEA)

Graminearum

Fumonisines (FUM)

Moniliformine
Verticillioïdes

Impact des Mycotoxines chez les ruminants

Baisse de la 
production de lait

Diarrhée, déjections
foncées, traces de sang

Plus de mammites
Impact Cellules

Mortalité sporadique, 
non-spécifique

Troubles de la 
reproduction

Plus de cétose, de 
stéatose hépatique
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Leviers agronomiques pour 
limiter les contaminations

Facteurs favorables au 
développement Les conditions diffèrent selon les espèces 

mais les facteurs de risque principaux 
sont :

1/ La météo 

 Précipitations (notamment à la floraison) et 
température

 Stress de la plante 

2/ Les conditions de culture 

 Présence de résidus de culture

 Blessures sur la plante (foreurs/grêle)

3/ La durée du cycle 

 Effet des dates de semis et de récolte



Journee technique de 
l’observatoire

Retour sur quelques points clés partagés lors de la 
Journée Technique du 4 Février dernier

Poids des pratiques culturales au 
champ et leviers pour limiter les 

risques Mycotoxines

Leviers agronomiques

Gestion des Résidus 

Benjamin Collin

Ingénieur régional 

Bretagne

BROYER LES RESIDUS

Source : Arvalis, Journée Observatoire mycotoxines 



IMPACT DU LABOUR

Source : Arvalis, Journée Observatoire mycotoxines 

La date de recolte



LE CHOIX VARIETAL

Site indépendant avec une note fusariose des épis

Inoculation des soies
Fusa Grami

Inoculation de l’épi
Fusa Verti

Source : KWS

Note visuelle  % des grains infectés

Evaluation au labo  Test Elisa

Les observations terrain de l’année 2025

Les éléments marquants de l’année 2025 :

- Présence de foreurs faible

- Date de récolte précoce

- Stress +++ (hydrique + thermique)

- Parcelles grêlées

- Humidité fin de cycle
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Résultats des analyses 2024 
réalisées par l’Observatoire

Resultats 2024 - don

258 analyses
=> Stabilité

- Médiane dans la moyenne des 

précédentes années 

- Répartition géographique homogène
(tendance habituellement à valeurs plus 

élevées à l’Est)

- 25% des élevages > seuil haut : stable



Resultats 2024 - Nivalenol

258 analyses
=> Baisse significative

- Baisse significative par rapport aux 

précédentes années

- Présence surtout Bretagne

Resultats 2024 - Zea

258 analyses
=> Augmentation !

- Augmentation significative en 2024

- Répartition géographique homogène
(précédentes années : valeurs plus 

élevées arc Ouest)



Résultats d’analyses 2024 – Par Régions

Evolution depuis 7 ans 
d’observatoire

Evolution annuelle des teneurs en mycotoxines de l’Observatoire
Valeurs médianes exprimées en μg/kg (ppb) rapporté à 88%MS

(* : attention en 2018 et 2019 : zone Bretagne seule)

Même si l’ordre de grandeur de l’écart 
entre mycotoxines reste régulier, 

on identifie pour chaque mycotoxine 
des années significativement 

différentes



Analyse des données 2024

Analyse des données Littoral Normand

 Tous les ans, questionnaires sur les 
Pratiques Agronomiques au moment 
de la prise d’échantillon de maïs en 
vert

 En 2024 : 139 questionnaires remplis

Analyse des données 2024 – Evaluation du risque

Analyse des données : Littoral Normand

Pas d’impact significatif du type de 
travail du sol (labour vs semis direct après 

destruction chimique couvert vs strip till vs TCS)

139 questionnaires analysés en 2024 Éléments de réflexion

Facteur de risque N°1 = 
METEO +++

 Amplification du risque 
du fait de la météo, même si 

le potentiel infectieux au 
départ était plus faible

Impact significatif : la présence de 
foreurs augmente le risque DON



Analyse des données 2024 – Evaluation du risque

Analyse des données: Littoral Normand

• Précédent cultural
• Type de travail du sol
• Type d’interculture

• Présence de pieds couchés (grêle, 
vent, sangliers…)

139 questionnaires analysés en 2024

AUTRES VARIABLES SANS EFFETS 
SIGNIFICATIFS 

Éléments de réflexion

 Facteur de risque N°1 = 
METEO +++ 

Amplification du risque, 
même si le potentiel 

infectieux au départ était 
plus faible

 En cas de pieds couchés : 
représentativité de 
l’échantillonnage ?
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Et pour aller plus loin…



Bilan des analyses 2024

Analyses élargiesAnalyses élargiesAnalyses élargiesAnalyses élargies

• 54 échantillons maïs 

• 12 mycotoxines recherchées

• T2 et HT2 ressortent en plus DON/NIV/ZEA

• Somme = 106 (>seuil bas 100)

Non recherchées : FUMO, MAS, DON3G, 15 acétyl DON

Bilan des analyses 2024

Test selon partie de la planteTest selon partie de la planteTest selon partie de la planteTest selon partie de la plante

• Objectif : mieux évaluer répartition; épi?

• NB : à titre exploratoire, 4 échantillons

HAUT

BAS

EPI



Bilan des analyses 2024

Test selon partie de la planteTest selon partie de la planteTest selon partie de la planteTest selon partie de la plante

• DON : variable… Haut plus faible

Partie tige DON

Bas 843

Epi 1080

Haut 392

Bilan des analyses 2024

Test selon partie de la planteTest selon partie de la planteTest selon partie de la planteTest selon partie de la plante

• NIV : année 24 faible en NIV; Bas >>

Partie tige NIV

Bas 1835

Epi 0

Haut 0



Bilan des analyses 2024

Test selon partie de la planteTest selon partie de la planteTest selon partie de la planteTest selon partie de la plante

• ZEA : Haut moins impacté

Partie tige ZEA

Bas 253

Epi 226

Haut 43

Bilan des analyses 2024

Test selon partie de la planteTest selon partie de la planteTest selon partie de la planteTest selon partie de la plante

• Trop faible nombre pour conclure

• Mais l’épi n’est pas le plus élevé (cohérent 
avec résultats Arvalis : tige/feuille>épi; 
contamination épi augmente avec 
l’avancée)

• Haut moins contaminé

• Coupe haute en cas de risque récurrent ?

HAUT

BAS

EPI



Bilan des analyses 2024

Test  : échantillon maïs «vert» Test  : échantillon maïs «vert» Test  : échantillon maïs «vert» Test  : échantillon maïs «vert» 

soumis à un stress températuresoumis à un stress températuresoumis à un stress températuresoumis à un stress température

• Suite résultats anormalement élevés (>20 
000) en 2022 sur quelques échantillons en 
vert

• 4 échantillons

DON

TEST DON

NORMAL 4032

SOLEIL 7868

• DON : impact « effet thermique » 
échantillon en vert à ne pas exclure



Bilan des analyses 2024

Test  : échantillon maïs «Test  : échantillon maïs «Test  : échantillon maïs «Test  : échantillon maïs «vertvertvertvert» » » » 

soumis à un stress températuresoumis à un stress températuresoumis à un stress températuresoumis à un stress température

• Conclusion :

Préconisé  pour échantillon « vert »

• Maintien à l’ombre des prélèvements lors de la 
journée ensilage pour mélange en fin de journée

• Mise au frais voire congélation 

Mycotoxines Mycotoxines Mycotoxines Mycotoxines 
en Ruminants en Ruminants en Ruminants en Ruminants 

www.observatoire-mycotoxines.com

Les premiers Résultats 
d’Analyses 2025



Premières tendances des 
maïs 2025

78 % 20 % 2

92 % 8

90 % 6 4

Répartition des 49 analyses selon 
les repères zootechniques

DON

NIV

ZEA

Médiane

144

0

0

100 %

FUMO (B1+B2+B3)

T2+HT2

Médiane

0

92 % 4 04

Résultats faibles à ce stade

Mais zone Sud pour l’instant… (pas humidité, récolte très précoce)

Zone Nord à venir : chaleur puis humidité… ??

 Outil d’aide à la décision en ligne et

gratuit

 A disposition des filières bovines,

caprines et ovines

 A destination des conseillers et

éleveurs

 Utilisable avec toutes analyses

mycotoxines (fourrages, aliments,

ration complète)

 Risque exprimé en quantité journalière

ingérée


